Mgr. JANA ADAMKOVA, advokatka

sidlem Boz. Némcové 65, 562 06 Usti nad Orlici
tel.: 777 611 355 e-mail: adamkova@ak-adamkova.cz
IC: 42222478 web: www.ak-adamkova.cz

evidencéni &islo Ceské advokdtni komory: 08286

OBEC KOBYLA NAD VIDNAVKOU
K RUKAM ZUZANY JOCHMANNOVE
STAROSTKY OBCE

e-mailovou zprdvou

Usti nad Orlici, 31. 3. 2022

Vyfizuje: Mgr. Zuzana Addmkova
e-mail: adamkova@ak-adamkova.cz
tel.: 775987 011

STANOVISKO K SITUACI TYKAJICi SE POZEMKU P. €. 80, P.C. 289 A P.C. 375/9




Mgr. JANA ADAMKOVA, advokatka

sidlem Boz. Némcové 65, 562 06 Usti nad Orlici
tel.: 777 611 355 e-mail: adamkova@ak-adamkova.cz
I€: 42222478 web: www.ak-adamkova.cz

evidencni ¢islo Ceské advokdtni komory: 08286

Vaziena pani starostko,

zaslala jste nam dotaz ohledné vlastnictvi, uzivani a mozZnosti prodeje pozemk( p. ¢. st. 80, p. ¢. 289
a p. . 375/9 v obci a kat. Gzemi Kobyld nad Vidnavkou. Celkova vyméra pozemka ¢ini 1 014 m?,

Sdélila jste mi, Ze pozemky jsou udrZované a obec tedy zjistovala, kdo tuto Udrzbu provadi, ptricemz bylo
zjisténo, Ze Udrzbu provadi vlastnik vedlejsich pozemkUl (p. €. st. 82). Dale jste sdélila, Ze jsou 2 Zadatelé
o odkup pozemkl a jedna Zadatelka pozemky odkoupit nechce, ale tvrdi, Ze vlastnické pravo k nim (resp.
jejich ¢astem) nabyla vydrzenim.

Nejprve se tedy vyjadiim k pfipadnému vydrzeni:

Z podklad(, které mam k dispozici, nejsem schopna ovéfit, jestli se na predmétnych pozemcich nékdy
v minulosti nachazel plot, kdo ho postavil, zda tak cinil v dobré vite, Ze oplocuje svlj pozemek a kdy
k vystavbé doslo. Z katastralni mapy je zifejmé, kudy hranice pozemkl prochazi. Nemohu ani urcit, kdo
vysazel tlje, a zda tak Cinil v dobré vite, Ze je vysazuje na svém pozemku, €i nikoliv, a v éem ma mit dobra
vira plvod. Pozemek Zzadatelky neni Zadnym uzavienym zplsobem oplocen, aby ztoho bylo mozné
dovozovat, Ze casti shora uvedenych pozemk( byly Zadatelkou ¢i jejimi predchddci uzivany. Pokud by
skutecné mélo dojit k soudnimu sporu, jak je avizovdno v predlozené komunikaci, bylo by na Zadatelce, aby
prokazala, od kdy jsou predmétné c¢asti pozemk( uZivany, v jakych hranicich, kym, z ¢eho Zadatelka
dovozuje dobrou viru, za jakych okolnosti doslo k vysazeni tlji — mam za to, Ze by dlkazni situace byla
pomérné slozitd. Pfeci jen se skutkové pomérné odliSuje od prfedchozi situace, kdy se jednalo o maximalné
jednotky metr( c¢tverecénich, oplocenim prifazené jiz od 70. let k pozemkdm jinych vlastnikd. Pro blizsi
podrobnosti k moznostem vydrzeni odkazuji na pfipis ze dne 9. 12. 2021. VydrZeni dle mého nazoru
neprichazi v ivahu ani u jednoho z Zadatell (vychazim vsak pouze z podklad, které jsem obdrzela).

K prodeji pozemkd:

Mam za to, Ze odprodeji pozemk, bude-li dodrZzen postup stanoveny pravnimi pfedpisy, nic nebrani (pokud
vsak je v zajmu obce pozemky skutecné prodat, obec k tomuto neni povinna). Jedinym uréujicim kritériem
nemusi byt cena, vidy se vsak musi jednat alespon o cenu obvyklou (z predloZzenych podkladd neshledavam
dlvod pro odchylku — viz § 39 odst. 2 zakona o obcich). Pokud se tedy obec rozhodne, Ze pozemky proda
nékterému ze zajemcu napf. proto, Ze podporuje vytvoreni vodni plochy v krajiné, nebo proto, Ze po dobu
nékolika let Zadatel pozemky udrzuje, nemusi to byt nutné v rozporu se zakonem (za dodrZeni vSech
ostatnich podminek).

Podavam toto stanovisko a jsem s pozdravem
Mgr. Jana Adamkova, advokatka



