OKRESNI STATNI ZASTUPITELSTVI
V JESENIKU

Obec Kobyla nad Vidnavkou e
Kobyla nad Vidnavkou 53 u, “}:-;
790 65 Zulova Traer el 3
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Podnét k postupu dle § 42 zakona o statni zastupitelstvi — pozemky parc. ¢. 947/2
a parc. €. 947/4 v k.u. Kobyla nad Vidnavkou

Dne 15. 12. 2022 byl zdej$imu statnimu zastupitelstvi predan Ministerstvem vnitra CR
Vas podnét tykajici se pfevodu pozemku parc. €. 947/2 a parc. €. 947/4 v k.u. Kobyla
nad Vidnavkou ke zvazeni postupu dle § 42 zakona &. 283/1993 Sb., o stanim
zastupitelstvi (dale jen zakon o statnim zastupitelstvi).

Shodné s vyjadfenim Ministerstva vnitra CR, které Vam bylo doruéeno, je nutno
konstatovat, ze kupni smlouva tykanc:l se vySe uvedenych pozemkld mezi obci Kobyla
nad Vidnavkou a ‘*“”-# qi‘ﬁ i ’*‘h-*et 1&. . je neplatna z davodu nespravné vyhlaseného
zameéru prodeje pozemku ve kterem nebyly prodavané pozemky spravné oznaceny,
nebot v dobé vyhlaSovani zaméru jesté neexistovaly, nadto nebylo prokazano, Ze
nespravné formulovany zamér prodeje byl v souladu se zakonem zvefejnén rovnéz
zpusobem umozhujicim dalkovy pfistup. S ohledem na tento zavér by bylo mozno
uvazovat o postupu dle § 42 zakona o statnim zastupitelstvi, tedy o podani navrhu na
zahajeni ob&anského soudniho fizeni o neplatnost smlouvy o pfevodu vlastnictvi
v pfipadech, kdy pfi jejim uzavirani nebyla respektovana ustanoveni omezuijici volnost
jejich ucastnikd.

§ 42 zakona o statnim zastupitelstvi je v8ak nutno uplatriovat v limitech stanovenych
jiz v § 1 odstavec 1 zakona o statnim zastupitelstvi, ktery uvadi, ze statni zastupitelstvi
je zfizovano jako soustava ufadd statu, uréenych k zastupovani statu pfi ochrané
vefejného zajmu ve vécech svéfenych zakonem do pusobnosti statniho zastupitelstvi.
Kritérium vefejné zajmu, definovaného ve vztahu k § 42 zakona o statnim zastupitelstvi
obvykle jako zajem na tom, aby nedochazelo ke zneuzivani vlastnictvi na ujmu prav
druhych nebo v rozporu se zakonem chranénymi obecnymi zajmy, je tak nutno
zvazovat v kazdém konkrétnim pfipadé mozné uZziti opravnéni statniho zastupitelstvi.

Z predlozeného znaleckého posudku, zapisl zjednani zastupitelstva a vyjadreni
Zuzany Jochmannové k véci je zjisStovano, ze pfedmétné pozemky o celkové vymére
155 m? jsou dlouhodobé uzivany nabyvatelem, jedna se o zastavénou plochu, ktera je
z€asti nadvofim u rodinného domu a z€asti pod pfilehlym hospodarskym stavenim.
Nabidka odkupu pozemku byla ucinéna ze strany obce, ktera se snazila narovnat



vlastnické vztahy dle skutecného uzivani. Nabyvatel kromé kupni ceny ve vysi & hn w;}“‘:
KE urCené znaleckym posudkem uhradllr take v8echny vydaje obce spojené
s ocenénim a zamefenim pozemku ve VySi ;e _,,!; K&.

Zejména s ohledem na cenu pozemku, sladéni faktického uzivani a vlastnickych
vztah( a na to, Ze obci Kobyla nad Vidnavkou nevznikla zadna $koda, Ize konstatovat,
Ze prodejem pfedmeétnych pozemkl nedoSlo k diskriminaci Zadnych pfipadnych
dalSich zajemcl o koupi pozemkl a nedoS$lo ani ke vzniku Skody na majetku obce,
nebyly tedy poruseny prava dalSich osob ani jiné zajmy chranéné zakonem.

S ohledem na nepatrnou intenzitu vefejného zajmu na podani navrhu na zahajeni
obcCanského soudniho fizeni o neplatnost smlouvy o prevodu vlastnictvi [ve vztahu ke
smlouvé o prodeji pozemku mezi obci Kobyla nad Vidnavkou a -:h"ﬁr"f“f e ‘i,fL :’.‘“{-
ze dne 13. 10. 2022 nebude vyuzito opravnéni podat takovy navrh dle § 42 zakona

o statnim zastupitelstvi.

Pouceni:

Podle § 16a odstavec 7 zakona €. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, neni-li ten,
kdo ucinil podani, se zpusobem vyfizeni spokojen, mize pozadat o prezkoumani
vyfizeni podani Krajské statni zastupitelstvi v Ostravé, pobocka Olomouc, jehoz
rozhodnuti v téZe véci je konecné.
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